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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Roze Paegle,
tiesneses Irina Kalinina un Margarita Osmane,

rakstveida procesa izskatot administrativas lietas materialus, kas ierosinata pec /pers. A/ pieteikuma par Valsts zemes
dienesta faktiskas ricibas (atsakot kadastra objekta — zemes vienibu ar kadastra apzim&umiem /kadastra numurs /un
/kadastra numurs /— datu registraciju, ka arT atsakot jauna kadastra objekta — nekustama TpaSuma, kura sastava ietilptu
zemes vieniba ar kadastra apzim&umu /kadastra numurs /— registraciju Kadastra informacijas sistéma) atziSanu par
prettiesisku, sakara ar /pers. A/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2017.gada 28.marta spriedumu,

konstateja

[1] Pieteicgjs /pers. A/ 2016.gada 28.junija, pamatojoties uz nekustama IpaSuma ipaSnieka pasitijumu, noformgja
robezas apsekosSanas aktu zemes vienibai ar kadastra apzim&umu kadastra /mumurs /, ka arT robezu noteikSanas aktus
zemes vienibam ar kadastra apzimgjumiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs /un izgatavoja zemes robezu planus,
situacijas un apgritinajumu planus noraditajam zemes vienibam.

Nekustama Tpasuma Tpasnieks 2016.gada 13.jilija minétos dokumentus iesniedza Valsts zemes dienestam (turpmak —
dienests vai iestade), lidzot veikt Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sisttma (turpmak — Kadastra
informacijas sistéma) datu registraciju zemes vienibam ar kadastra apzim&jumiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs
/un jauna kadastra objekta — nekustama TpaSuma, kura sastava ietilptu zemes vieniba ar kadastra apzimg&umu /kadastra
numurs /, registraciju Kadastra informacijas sisteéma.

[2] Ar dienesta Kurzemes regionalas nodalas 2016.gada 27.julija lemumu Nr.9-05-K/64 (turpmak — 27 jilija lemums)
atteikta kadastra objektu — zemes vienibu ar kadastra apzZim&umiem /kadastra numurs /u n/kadastra numurs /datu
registracija Kadastra informacijas sistéma un jauna kadastra objekta — nekustama TpaSuma, kura sastava ietilptu zemes
vieniba ar kadastra apzim&umu /kadastra numurs /, registracija Kadastra informacijas sistéma, konstat&jot iesniegtajos
dokumentos neatbilstibas normativajos aktos noteiktajam prasibam.

Pieteicjs ka zemes kadastralaja uzmerisana sertificéta persona (mernieks) apstridga 27.julija lEmumu dienesta
generaldirektoram.

[3] Ar dienesta generaldirektora 2016.gada 14.septembra lémumu Nr.2-10/59 (turpmak — 14.septembra lEmums)
27 julija lemums atstats negrozits un labota parrakstiSanas kluida minéta [emuma 2.2.2.apakSpunkta.

Izvertgjot apstrideéSanas iesnieguma argumentus kopsakara ar 27.jilija Emuma noraditajiem kadastra objektu datu
registracijas atteikuma iemesliem, augstaka iestade secindja, ka pieteicgja iebildumi nav pamatoti, bet 27.julija léemuma ir
pareizi konstateti trikumi pieteic€ja noformétajos merniecibas dokumentos.

[4] Pieteicgjs versas tiesa ar pieteikumu par dienesta faktiskas ricibas (atsakot kadastra objekta — zemes vienibu ar
kadastra apzim&jumiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs /— datu registraciju, ka arT atsakot jauna kadastra objekta —
nekustama TpaSuma, kura sastava ietilptu zemes vieniba ar kadastra apzZim&jumu /kadastra numurs /— registraciju Kadastra
informacijas sistema) atzi$anu par prettiesisku.

Pieteikuma ietverti turpmak mingtie argumenti.

[4.1] Pieteicgjs iebilst pret 27.julija [emuma 2.1.1., 2.1.3. un 2.2.1.apakSpunkta konstat€to, noradot, ka uzméramai
zemes vienibai ar kadastra apzimgjumu /kadastra numurs /robeza noteikta 1998.gada 11.junija ar ieradiSanas metodi.
Robezposma 2222 - 16 robeza noteikta pa gravja vidu, bet 16 - 1 robeza noteikta pa sauszemes [niju no robezpunkta uz
robezpunktu. Pierobezas zemes vienibam ar kadastra apzim&umiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs /— valsts
autocelam robeza nav noteikta. Robezposma 1 - 950 ar zemes vienibu /kadastra numurs /robezas nosacTjums un att€lojums
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zemes robezu plana ir pretrunigs. 1998.gada 11 jiinija zemes vienibas /kadastra numurs /zemes robezu ieradiSanas akta
robeza aprakstita: pa 4.kat.a/c joslas malu (attalums no ass akta nav noradits). Robezpunkta Nr.1 attalums no cela ass
noteikts 11 m no cela ass, bet robezpunkta Nr.2 — 13 m no cela ass. Pieteic€js uzskata, ka robezu apraksta ir pretruna,
proti, ja robeza visa garuma gar celu nav vienada attaluma no cela ass (pielaujamo 0,5 m robezas) un robezlinija ir taisna
linija, §ada robeza uzskatama par robezu pa sauszemes Iinjju no robezpunkta uz robezpunktu, $§adi ka vienlaidus hnija
robeza ir att€lota ari zemes robezu plana. Ja robeza biitu pa cela nodalifjuma joslas malu, robeza atbilstoSi dienesta
1994.gada 26.maija apstiprinato noradijumu ,, Tehniskie noradijumi zemes Tpasuma (lietojumu) robezu ieradiSanai daba”
8.3.13.apakSpunktam bitu jaatt€lo ar partrauktu Iiniju (svitra 6 mm, intervals 2 mm). Lidz ar to apvidii atrastas 13,5 m no
cela ass ierikotas robezzimes Nr.1 un 950 (2) nevar tikt uzskatitas par neatbilsto§am zemes robezu planam, un nevar
piemérot Ministru kabineta 2011.gada 27.decembra noteikumu Nr.1019 ,.Zemes kadastralas uzmeriSanas noteikumi”
(turpmak — noteikumi Nr.1019) 66.punktu. Veicot robezu apsekoSanu, ieinteresétas puses — zemes vienibas /kadastra
numurs /TpaSnieks un VAS , Latvijas Valsts celi” parstavis atzina, ka apvidii atrastds robezzimes Nr.1 un 950 (2) ir
atbilsto§as un nemainitas, nevienam pretenziju nebija.

[4.2] Iebildumos pret 27 jilija lemuma 2.1.2., 2.1.4., 2.2.2. un 2.2.3.apakSpunktu pieteic€js norada, ka pierobezojosai
zemes vienibai ar kadastra apzim&umu /kadastra numurs /robeza noteikta 2005.gada 5.julija un uzmérita ar globalas
pozicioné$anas metodi. Robeza ar zemes vienibu /kadastra numurs /visa garuma 2220*-2216*-2214 noteikta pa gravja vidu.
Nosakot robezu posma 2216*-2214, nav nemta agrak noteikta pierobeznieka zemes vienibas /kadastra numurs /robeza, ka
arT nav uzmerits un att€lots zemes robezu plana zemes vienibas /kadastra numurs /robeZpunkts Nr.16, no kura robeza lidz
cela malai bija noteikta pa sauszemes [Tniju no robezpunkta uz robezpunktu. Veicot robezu apsekoSanu, netika atrasta
zemes vienibas /kadastra numurs /robezzime Nr.2214 (15,5 m no cela ass). Veicot robezu uzmerisanu, tika konstatéta
robezas neatbilstiba gravja pagrieziena punkta (robezpunkts Nr.2216*), novietojuma atSkiriba ar uzmerito — 2,67 m, ka art
zemes vienibas /kadastra numurs /robezzimes Nr.2214 koordinatas nobide no robezlinijas 16-1 sasniedz 0,58 m.
lepazistoties ar zemes vienibas /kadastra numurs /robezu uzmériSanas materialiem, pieteicgjs konstatgjis, ka zemes vienibai
izgatavots zemes robezu plans ar koordinatu noteiktibu 0,5 m. Sada plana izgatavoiana neatbilst normativajiem aktiem.
Merniecibas lieta trikst mérjjumu datu, Iidz ar to nav zindmas uzméritds robeZzpunktu koordinatas, kuras atbilstu
normativajos aktos noteiktajai precizitatei — 1 cm. Tatad pierobezojosas zemes vienibas /kadastra numurs /robezu
noteikSana, uzméri$ana, robezu plana izgatavo$ana un registracija Kadastra registra informacijas sisttma notikusi, parkapjot
2000.gada 4.septembra apstiprinatas ,,Zemes vienibu robezu uzmérisanas instrukcijas” (Instrukcija) precizéta un papildinata
izdevuma (apstiprinats ar dienesta 2002.gada 17.aprila rikojumu Nr.156) 5.1., 7.2., 10.4.16., 12.2.12., 13.5.7., 13.5.9.,
13.5.10., 13.5.15., 13.5.18.apakSpunktu. Zemes vienibas /kadastra numurs /m&rniecibas darbus veikusi dienesta
struktlirvieniba, parkapjot instrukcija noteiktas prasibas, tacu dienests informaciju ir registrgjis Kadastra registra
informacijas sist€ma.

[4.3] Pieteicgjs uzskata, ka dienesta mérniecibas praksé lidz 2006.gadam, veicot zemes vienibu robezu uzmeriSanas
darbus un izmantojot vienfrekvencu globalas pozicionéSanas sist€mas (turpmak — GPS) instrumentus, visos gadijumos
merjjumu precizitate neatbilst normativo aktos noteiktajam prasibam. Ta vieta, lai atzitu §o faktu, proti, ka tada veida ir
izgatavoti kludaini zemes robezu plani, dienests nepiekrit tam, ka Sadus planus nevar atzit par atbilstoSiem augstakajam
prasibam — ka instrumentali uzméritus Latvijas geodézisko koordinatu sistema LKS-92 (mineta sistema ir pielagota
pasaules geodéziskajai sistemai WGS-84, §1s koordinatu sistémas pamata ir Merkatora projekcija (7M)).

[4.4] Pieteicgjs atsaucas uz Administrativa procesa likuma 10.pantu un Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta treSo
dalu un norada, ka dienests norobezojas no atbildibas par savas darbibas vai bezdarbibas sekam, So seku noveérSanas
pienakums ir nepamatoti uzlikts visai sabiedribai, un par dienesta darbinicku pielauto klidu laboSanu jamaksa
privatpersonai, kurai pieder klidaini uzmeritas zemes vienibas. M&rniecibas darbi ir komercdarbiba, tap&c izdevumi jasedz
merniecibas darbu pasititajiem, lai gan vini nav vainojumi pie agrak nekvalitativi veiktajiem sava TpaSuma esoSo zemes
vienibu vai pierobeZnieku TpaSuma esoso zemes vienibu robezu mérniecibas darbiem.

[4.5] Dienests, pienemot parsiidzeto lemumu, nav devis pieteic€jam pienacigu iesp&ju paust savu viedokli un pamatot
veiktas mérniecibas darbibas. Tadgjadi netika ievérotas Administrativa procesa likuma 62.panta pirmaja dala noteiktas
prasibas.

[5] Rakstveida paskaidrojuma dienests pieteikumu neatzist, bet uztur 14.septembra lemuma ietverto pamatojumu, ka
arT papildus sniedz §adu paskaidrojumu.

[5.1] Atbilsto8i Ministru kabineta 2012.gada 10.aprila noteikumu Nr.263 , Kadastra objekta registracijas un kadastra
datu aktualizacijas noteikumi” (turpmak — noteikumi Nr.263) 5.1.apakSpunktam, 6. un 7.punktam dienesta Kurzemes
regionala nodala izvertéja pieteicja sagatavotos dokumentus un Konstatéja, ka minétie dokumenti neatbilst noteikumos
Nr.1019 un noteikumos Nr.263 noteiktajam prasibam, tapéc ar 27.julija lemumu tika atteikta kadastra objektu datu
registracija Kadastra informacijas sistéma.

[5.2] Pieteicgjs uzskata, ka nekustama TpasSuma /Nosaukums A/ zemes vienibas ar kadastra apzim&umu /kadastra
numurs /robezu plans, kas izgatavots 2005.gada 5.jilija, neatbilst normativo aktu prasibam, jo minéta zemes vieniba
instrumentali uzmérita, izmantojot vienfrekvencu GPS iekartu, ar kuru nav iesp&jams iegiit precizitates prasibam atbilstosu
rezultatu.

Nemot véra minéto, zemes vienibas ar kadastra apzZim&umu /kadastra numurs /2016.gada 28 junija robezas
apsekoSanas akta ietvertaja atzinuma noradits, ka zemes vienibas ar kadastra apzim&umu /kadastra numurs /robezas



noteiktas ar ieradiSanas metodi un robezgravja, pa kura vidu noteikta robeza starp zemes vienibam ar kadastra
apzim&jumiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs /, ka ari robezpunktu Nr.16 un Nr.1 izvietojums apvidii noteikts
pielaujamas nesaistes robezas, kas neatbilst zemes vienibas ar kadastra apzZim&umu /kadastra numurs /robezu planam.

Noteikumos Nr.1019 nav noteikti (arT speku zaud€jusajos zemes kadastralo uzmeriSanu regulgjosajos normativajos
aktos nebija noteikti) instrumenti, kadi jaizmanto zemes kadastralas uzmeriSanas darbos. Dienests nepiekrit tam, ka,
izmantojot vienfrekvencu GPS iekartu, nav iesp&jams ieglit precizitates prasibam atbilstoSus rezultatus. Iesp&jams, ka klida
vargja rasties tapéc, ka netika ieverotas visas prasibas kvalitativai darbu izpildei.

[5.3] Ja mernieks atzist, ka robezu plans ir izgatavots, neievérojot normativo aktu prasibas zemes kadastralas
uzmérisanas joma, méernickam jarikojas atbilstos§i noteikumiem Nr.1019 (sk. 4.5.nodafu , Robezas neatbilstibas
novérsana ), ka art saskana ar noteikumu Nr.1019 90.punktu.

Pieteikuma noradits, ka nekustama Tpasuma /Nosaukums A/ zemes vienibas ar kadastra apzZim&jumu /kadastra numurs
/robezu plans nav izgatavots atbilstosi normativo aktu prasibam, tap&c radusies robezu neatbilstiba, tacu pieteicgjs nav
veicis visas normativajos aktos noteiktas darbibas, lai neatbilstibu likvidetu. Ta vieta 2016.gada 30.septembrT pieteicgjs ir
noforméjis atzinumu par robezas neatbilstibu un noradijis, ka robezu neatbilstibas novérSana sadardzina mérniecibas
izmaksas.

[5.4] 2016.gada 1.novembrT dienesta sanemta SIA ,Mezaudze” stidziba par pieteicgja darbibu, jo pieteicgjs, pretji
mingta pierobeznicka viedoklim, ierTkojis jaunu robezzimi un zemes robezas neatbilstibas noverSanas darbos daba nav
noforméts dokuments, kura biitu noraditi zemes 1pasnieku viedokli.

Mingtais iesniegums ar 2016.gada 15.novembra vestuli Nr.2-09/2454 parsitits sertificéSanas institiicijai, kas pieteicgjam
izsniegusi sertifikatu — Latvijas Meérnieku biedribas Sertifikacijas centram pieteic€ja profesionalas darbibas izvert€Sanai
atbilsto§i Ministru kabineta 2010.gada 1.novembra noteikumu Nr.1011 ,Personu sertificéSanas un sertific€to personu
uzraudzibas kartiba geodg@zija, zemes iericiba un zemes kadastralaja uzméri§ana” 48.1.apak§punktam.

[5.5] Attieciba uz pieteikuma ietvertajiem iebildumiem par mérniecibas kltidu novérSanu par privatpersonu Iidzekliem
dienests norada, ka ar Ministru kabineta 2005.gada 18.oktobra rikojumu Nr.674 ,,Par Valsts zemes dienesta reorganizaciju”
no dienesta funkcijam tika izslégta zemes iericibas, mérniecibas, valsts geodézijas, kartografijas un valsts geografiskas
informacijas pamatdatu sagatavoSanas funkcija. No 2006.gada 1.janvara VSIA ,,Latvijas Valsts mérnieks” uzsaka veikt
zemes kadastralo uzmériSanu par valsts budzeta lidzekliem bijuSajiem IpaSniekiem, mantinickiem, ka ari mérniecibas
darbus, lai novérstu neprecizitates dienesta lidz tam veiktajos mérniecibas darbos. Laika perioda Iidz 2016.gada 1.janvarim
dienests ir organizgjis zemes kadastralas uzméri$anas darbus ar mérki noverst neprecizitates ieprieks veiktajos mérniecibas
darbos. Tadgjadi dienests nevar piekrist tam, ka iestade nav uzp@musies atbildibu par dienesta darbinieku kltidaini
izpilditajiem meérniecibas darbiem, tomér prasiba par robezu neatbilstibas laboSanu nevar biit laika zina neierobezota.
Nemot v&ra Tpasnieka pienakumu robezu uzturéSanai un apvidus situacijas izmainas, kas var notikt ipasnieka darbibas vai
bezdarbibas dgl, ir konkretizgjams termins, kada objektivi var veikt robezu neatbilstibas laboSanu. Dienests atsaucas uz

noteikumu Nr.1019 257.1punktu un nepiekrit tam, ka izskatamaja gadijuma biitu parkapti Valsts parvaldes iekartas likuma
noteiktie principi. Dienests uzskata, ka savas kompetences un normativo aktu robezas iestade ir darijusi visu iesp&jamo, lai
tiktu izlabotas ieprieks pielautas mérniecibas kliidas.

[5.6] Kadastra datu registracijai vai datu aktualizacijai ir noteikts 10 darbdienu termin§ no briza, kad dienesta tiek
iesniegti zemes kadastralas uzmeriSanas dokumenti. Minétaja termina dienestam ir javeic iesniegto dokumentu izverteéSana,
ka arT tajos ietverto datu registré$ana Kadastra informacijas sistéma. Savukart, ja tick konstatéts, ka tie nevar tikt izmantoti,
dienestam japienem atteikuma lémums, kas ietver ar1 lEmuma projekta noforméSanu, saskanosanu, lemuma parakstisanu un
nosttiSanu. Tadgjadi 10 darbdienu laika nav iesp&jams informét mérnicku par $kérSliem saistiba ar zemes kadastralas
uzméri$anas dokumentu izmanto$anu kadastra datu registracijai, ka arT sapratiga termina sagaidit mérnieka sniegto viedokli
un Vel izvertet meérnieka argumentus. Dienests uzskata, ka mérnieka uzklausi$anas pienakums ir izpildits, jo 14.septembra
lemuma pamatojuma ir sniegti dienesta pretargumenti uz apstridéSanas iesnieguma noraditajiem argumentiem.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2015.gada 6.maija spriedumu pieteikums noraidits, pamatojoties uz turpmak
mingtajiem motiviem.

[6.1] Tiesa atsaucas uz Nekustama TpaSuma valsts kadastra likuma 3.panta treSo dalu, 10.panta pirmo dalu un 55.panta
pirmo dalu, uz Ministru kabineta 2011.gada 20.decembra noteikumu Nr.971 ,,Valsts zemes dienesta nolikums” (turpmak —
noteikumi Nr.971) 3.1.apak$punktu, ka art uz Noteikumiem Nr.263.

Dienesta kompetencg ir veikt visas darbibas saistiba ar nekustama ipaSuma objekta noteik§anu un attiecigi registréSanu
Kadastra informacijas sistéma, iznemot kadastra objekta form&Sanas ierosinaSanu un zemes vienibas vai dalas kadastralo
uzmériSanu, ko veic zemes kadastralajai uzmériSanai sertificéta persona, kura iesniedz dienesta zemes kadastralas
uzmeriSanas dokumentus.

Zemes kadastralas uzmeriSanas kartibai un dokumentu saturam ir jaatbilst Ministru kabineta noteiktajam prasibam
(sk. Nekustama pasuma valsts kadastra likuma 22.panta 3.punktu un noteikumus Nr.1019).

Mermiecibas dokumentiem jabiit noformétiem atbilsto$i noteikumu Nr.1019 prasibam, tiem jasatur noteikumos Nr.1019
noteikta informacija.

Dienesta ka nekustama TpaSuma objekta formétaja kompetence ietilpst kadastralas uzmeriSanas dokumentu atbilstibas
parbaude tiestbu normu prasibam un kadastra datiem attieciba uz iesniegto dokumentu noform&umu un nepiecieSamas
informacijas esibu. Dienests parbauda dokumentu saturu noteikumu Nr.263 6.punkta noteiktaja apjoma.



[6.2] Tiesa izvertgja lieta esoSos pieradijumus un atzina, ka dienests, pamatojoties uz pieteic€ja noformetajiem zemes
kadastralas uzmériSanas dokumentiem, ir pareizi konstat€jis kadastralas uzmeriSanas datu pretrunas (neatbilstibas) ar
aktualajiem Kadastra informacijas sist€émas datiem.

Atsaucoties uz Noteikumu Nr.1019 90. - 92.punktu, tiesa secindja, ka pieteic€js, konstatgjot neatbilstibas ierosinataja
vai pierobeznieka zemes robezu planos, nav ieverojis normativajos aktos noteikto kartibu (noteikumus Nr.1019 un
noteikumu Nr.263 134.punktu).

Tiesa atzina, ka dienesta riciba, atsakot kadastra objekta datu registraciju un jauna kadastra objekta registraciju
Kadastra informacijas sisttma, nav atzistama par prettiesisku, jo lieta konstatetajos apstaklos $ada riciba atbilst tiestbu
normam. Likumdevgjs ir noteicis kartibu, kada janover§ robezu neatbilstibas, tads bijis likumdevéja meérkis. Savukart
atbilstosi administrativa procesa principiem (tiesiskuma princips — Administrativa procesa likuma 7.pants) iestades ricibai
jaatbilst tiesTbu normam.

Tiesa noraidija ka nepamatotus pieteicgja argumentus par dienesta launpratigu ricibu vai apzinatu un valsts parvaldes
principiem preteju darbibu, uzliekot pienakumu privatpersonai veikt ar mérniecibu saistito darbu neatbilsttbu noverSanu.

Tiesa nekonstat€ja apstaklus, kas noraditu uz to, ka iestade biitu parkapusi tiesiskas palavibas principu
(sk. Administrativa procesa likuma 10.pantu), procesuala taisniguma principu (sk. Administrativa procesa likuma
141 pantu) vai valsts parvaldes darbibas principus (sk. Valsts parvaldes iekartas likuma 10.pantu).

Tapat tiesa nekonstatgja dienesta pielautus butiskus procesualos parkapumus, jo pieteicga argumenti ir izverteti
augstakas iestades pienemtaja lemuma.

[7] Par Administrativas rajona tiesas 2017.gada 28.marta spriedumu pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu.
[8] Rakstveida paskaidrojuma dienests apelacijas stidzibu neatzist.

[9] Saskana ar Administrativa procesa likuma 282.panta 2.punktu tiesa izbeidz tiesvedibu lieta, ja pieteikumu iesniegusi
persona, kurai nav tiestbu iesniegt pieteikumu.

Atbilstosi Administrativa procesa likuma 283.panta pirmajai dalai apgabaltiesa uzaicindja procesa dalibniekus izteikt
viedokli par tiesvedibas izbeigSanu lieta.

Dienests rakstveida ir atsaucies uz viedokli, kas sniegts pirmas instances tiesai par tiesvedibas izbeigSanu lieta (/ietas
51.-53.lapa), noradot, ka dienesta viedoklis $aja jautajuma nav mainijies. Mémiekam ir tiesibas apstridet 14.septembra
lemuma ietvertos argumentus par dokumentu atbilstibu normativo aktu prasibam un mérnieka profesionalo darbibu.

Pieteic€js paskaidro, ka mérnieks pastarpinati ir privatpersonas pilnvarota persona, kura veic kadastralas uzmeérisanas
darbus, ka arT merniecibas darbu procesa parstav privatpersonas intereses saskarsmée ar valsts institticijam. Praksé dienests
atsaka kadastra objekta datu registraciju Kadastra informacijas sistéma ari tad, ja iesniegtic dati péc bitibas neietekmé
registracijai nepiecieSamas zinas. Dienesta lémumi ietekmé& privatpersonas intereses, bet ari mérnicka intereses tiek
aizskartas, jo tiek grauta meérieka reputacija privatpersonas acis, radot iespaidu, ka mémieka darbiba nav profesionala.
Turklat tiek ietekméta mérnieka konkurétspgja, jo privatpersona, sanemot atteikumu, var turpmak neizvéleties $§a mernieka
pakalpojumus. Pieteic€js uzskata, ka dienesta riciba neatbilst Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta prastbam.

[10] Parbaudijusi lietas materialus, ka ari izvert€jusi procesa dalibnicku viedoklus par tiesvedibas izbeigSanu,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka tiesvediba lieta ir izbeidzama.

[11] No lieta esosajiem pieradijumiem apgabaltiesa konstate, ka pieteic€js (sertificéts mernieks), pamatojoties uz
nekustama Tpasuma Tpasnieka pastitijumu, noforméja zemes robezas apsekoSanas aktu, zemes robezu noteikSanas aktus un
izgatavoja zemes robezu planus, situacijas un apgriitinajumu planus.

Savukart dienests, izvért€jot pieteicéja sagatavotos dokumentus, atteica kadastra objektu datu registraciju Kadastra
informacijas sistéma un jauna kadastra objekta registraciju Kadastra informacijas sistéma, jo iesniegtajos dokumentos tika
konstatetas neatbilsttbas normativo aktu prastbam.

Nepiekritot mingtajai dienesta ricibai, pieteic&s versas tiesa ar pieteikkumu par dienesta ricibas atziSanu par
prettiesisku.

[12] Apgabaltiesa uzskata, ka vispirms ir jaizverte, kadas tiesiskas attiecibas Nekustama Tpasuma valsts kadastra
likuma izpratn€ pastav starp pieteicgju ka sertificétu mernieku un dienestu.

Nekustama Tpasuma valsts kadastra likuma 2.pants noteic, ka likuma mérkis ir nodro$inat sabiedribu ar aktualu
kadastra informaciju par visiem valsts teritorija esoSajiem nekustamajiem Tpasumiem, to objektiem, zemes vienibas dalam un
to Tpasniekiem, tiesiskajiem valditajiem, lietotajiem, nomniekiem.

Mingta likuma 3.panta pirma dala noteic, ka nekustama TpaSuma valsts kadastrs (turpmak — Kadastrs) ir vienota
uzskaites sistéma, kas, realiz&jot administrativus, organizatoriskus un tehnologiskus procesus, nodrosina datu iegfiSanu par
valsts teritorija esoSajiem nekustamajiem Ipasumiem, to objektiem, zemes vienibas dalam un to TpaSniekiem, tiesiskajiem
valditajiem, lietotajiem, nomniekiem, ka arf minéto datu uzturéSanu un izmanto$anu.

Ta paSa panta otra dala noteic, ka, lai nodro§inatu Kadastra darbibu, tiek uzturéta un pilnveidota Kadastra informacijas
sistema.



AtbilstosSi panta treSajai dalai Kadastra informacijas sist€ma ir valsts informacijas sisteéma, kas satur oficialus kadastra
datus. Tas parzinis un turétdjs ir dienests, kas $aja joma darbojas saskana ar Valsts informacijas sisteému likumu,
Elektronisko dokumentu likumu, Fizisko personu datu aizsardzibas likumu un Arhivu likumu.

Nekustama TpaSuma valsts kadastra likuma 29.panta pirma dala noteic, ka zemes kadastralo uzmériSanu veic
sertific€tas personas, kuru civiltiesiska atbildiba par profesionalo darbibu ir apdrosinata.

Atbilstosi mineta likuma 24.panta ceturtajai dalai gadijuma, ja tiek veikta zemes kadastrala uzmériSana, zemes
kadastralas uzmeériSanas dokumentus kadastra objekta registracijai vai datu aktualizacijai Kadastra informacijas sistéma
iesniedz un dokumentus sanem zemes kadastralais uzmeritajs uz §a panta pirmas dalas 1., 2., 3., 4., 6., 7., 10. un 11.punkta,
otraja un treSaja dala min€to personu iesnieguma pamata.

Saskana ar noteikumu Nr.971 3.22.apak$punktu, lai nodro§inatu funkciju izpildi, dienesta uzdevums ir kadastralas
uzmeris$anas un zemes iericibas metodiska vadiba.

Noteikumu Nr.1019 279.7.apakSpunkts noteic, ka mérnieckam ir pienakums par saviem Ilidzekliem labot pielautas
kludas zemes kadastralas uzmeriSanas datos un dokumentos normativajos aktos noteiktaja termina un kartiba. Noverst
dienesta teritorialas struktGrvienibas léEmuma par kadastra objekta registraciju vai datu aktualizaciju noraditos atteikuma
iemeslus un konstatétas nepilnibas, kas saistitas ar mérnicka profesionalo darbibu, un atkartoti iesniegt kadastralas
uzmériSanas dokumentus dienesta teritorialaja strukttrvieniba.

Ievérojot mingtajas tiestbu normas noteikto, secinams, ka aktualas kadastra informacijas nodroSinaSana ir valsts
parvaldes uzdevums un attiecigi zemes kadastrala uzmérisana, kas veikta saskana ar Nekustama TpaSuma valsts kadastra
likumu, ir atzistama par sertificétai personai delegétu valsts parvaldes uzdevumu (sk. ar? Valsts parvaldes iekartas
likuma V nodalu). Dienests veic kadastralas uzmériSanas metodisko vadibu, bet mérnickam ir pienakums noverst dienesta
noraditos atteikuma iemeslus vai konstatétas nepilnibas.

Tas nozimg, ka sertificéta persona (mérnieks), veicot kadastralo uzméri§anu saskana ar Nekustama TpaSuma valsts
kadastra likumu un tam pakartotajiem normativajiem aktiem, atrodas dienesta funkcionalaja parraudziba (sk. Valsts
parvaldes iekartas likuma 7.panta pirmo, piekto un septito dalu).

Attiecigi sertificéta persona, veicot kadastralo uzmeérisanu saskana ar Nekustama TpaSuma valsts kadastra likumu un
citiem mérniecibu regulgjosajiem normativajiem aktiem, ir atzistama par iestadei Tpasi paklautu personu, bet iestades iekSgjs
lemums, kas skar iestadei Tpasi paklautu personu nav administrativais akts atbilsto$i Administrativa procesa likuma 1.panta
tresas dalas 2.punktam.

Tadgjadi pieteicgjs, veicot kadastralo uzmériSanu, atrodas dienesta funkcionalaja parraudziba, proti, pieteicgjs ir
uzskatams par dienestam Tpasi paklautu personu. Lidz ar to apgabaltiesa nevar piekrist viedoklim, ka pieteic&am ka zemes
kadastralas uzmerisanas dokumentu sagatavotajam biitu tiesibas apstridét dienesta lemuma ietvertos argumentus par zemes
kadastralas uzmériSanas procesa izgatavoto dokumentu izmantojamibu kadastra objektu registracijai kadastra informacijas
sistema, par iesniegto dokumentu atbilsttbu normativo aktu prasibam un par mérnieka profesionalo darbibu.

Pieteic€ja ka dienestam Tpasi paklautas personas statuss ir prickSnosacijums tam, lai pieteic€ja pieteikuma noraditos
iebildumus par dienesta ricibu un par dienesta pienemtajiem l€mumiem izskatitu valsts parvaldes iekSiené hierarhiska
kartiba, proti, izvertg§jums par to, vai dienests lemuma ir pamatoti konstatgjis nepilnibas, kas saistitas ar merieka
profesionalo darbibu, Saubu gadijuma javeic dienestd, bet tas nav parbaudams tiesa Administrativa procesa likuma
noteiktaja kartiba.

[13] Administrativa procesa likuma 31.panta otra dala noteic, ka pieteikumu var iesniegt privatpersona, kuras tiesibas
vai tiesiskas intereses ir aizskartas vai var tikt aizskartas.

Atbilstosi tiesu praks€ nostiprinatajam atzipam subjektivo publisko tiestbu priek$noteikums ir tiestbu norma. Tiesibu
norma pieskir personai subjektivas publiskas tiesibas, ja:

1) ta uzliek pienakumu valsts parvaldei rikoties noteikta veida;

2) Sis pienakums kalpo ar individualai tiestbu aizsardzibai;

3) persona pieder pie ar normu aizsargato personu loka.

Ja nav konstat€jams neviens no mingtajiem priek§nosacTjumiem, nav pamata secinajumam, ka personai ir subjektivas
publiskas tiesibas (sk. sal. Augstakas tiesas 2015.gada 20.aprija lemuma lieta Nr.SKA-766/2015 11.punktu,
2013.gada 21 februara lemuma lietd Nr.SKA-286/2013 11.punktu un 2011.gada 27.maija lemuma lieta Nr.SKA-
641/2011 6.punktu).

Ja nav konstat€jama tiestbu norma, kas pamato personas subjektivas tiesibas, secinams, ka tadas nepastav
(sk. Augstakas tiesas 2017.gada 19.maija lemuma lietd Nv.SKA-1140/2017 7.punktu).

Apgabaltiesa uzskata, ka minétas atzinas ir piemérojamas ar1 izskatamaja gadijuma.

[14] Nekustama TpaSuma valsts kadastra likuma 29.panta otra dala noteic, ka sertifikatu zemes kadastralajam
uzmeritajam izsniedz vai atsaka izsniegt, sertifikata darbibu aptur vai atjauno, sertifikata darbibas terminu pagarina vai
atsaka to pagarinat un sertifikatu anulé Ministru kabineta pilnvarota sertificéSanas institiicija.

Saskapa ar $a panta ceturto dalu sertifikata izsniegSanas un registréSanas, sertifikata darbibas apturSanas un
atjaunosanas, sertifikata darbibas termina pagarinaSanas un sertifikata anuleSanas kartibu, sertificéto personu darbibas
uzraudzibas kartibu, civiltiesiskas atbildibas apdros§inaSanas kartibu un apdros§inaSanas iguma minimalo apméru nosaka
Ministru kabinets.
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Atbilstos$i panta piektajai dalai §2 panta otraja dala minétos sertific€Sanas institticijas izdotos administrativos aktus var
apstridét dienesta. Savukart dienesta léemumu var parsiidzeét Administrativaja rajona tiesd Administrativa procesa likuma
noteiktaja kartiba. Lémuma apstridé$ana vai parsiidzéS$ana neaptur ta darbibu un izpildi.

Pamatojoties uz Nekustama ipaSuma valsts kadastra likuma 29.panta ceturtaja dala ietverto deleg€jumu, izdoti
noteikumi Nr.1011.

Pirmas instances tiesa uzskatija, ka atteikums registrét vai aktualizét datus kadastra informacijas sisttma mérniekam
rada tiesiskas sekas Noteikumu Nr.1011 izpratn€, jo mérniekam par profesionalo darbibu reglamentgjoSo normativo aktu
vai &tikas normu parkapumiem ir paredzeta sertifikata darbibas apturéSana uz laiku vai pat sertifikata anuléSana.

Administrativas rajona tiesas secinajumiem apgabaltiesa var piekrist tikai tiktal, ka tad, ja mingtie prick§nosactjumi jau ir
iestajusies, proti, ja ar Ministru kabineta pilnvarotas sertific€Sanas institiicijas lmumu ir uz laiku apturéta mérnieka sertifikata
darbiba vai sertifikats ir anuléts, ir pamats atzit, ka mérniekam ir raditas tiesiskas sekas. Noraditaja situacija merniekam
neapSaubami ir subjektivas tiesibas versties tiesa ar pieteikumu, bet tiesai ir pienakums parbaudit Ministru kabineta
pilnvarotas sertificéSanas institlicijas piepemta [€muma tiesiskumu un pamatotibu.

Mingtie apgabaltiesas apsverumi ir pamatoti ar turpmak noraditajam tiestbu normam.

Saskana ar Noteikumu Nr.1011 48.punktu sertific€Sanas institiicija veic sertificéto personu profesionalas darbibas
uzraudzibu, gan izskatot stidzibas par sertificétas personas profesionalo darbibu, gan planveidigi — vismaz vienu reizi
piecos gados — parbaudot vismaz tiTs sertificétas personas veiktos zemes iericibas, zemes kadastralas uzmeriSanas vai
geodeziskos darbus katra sertificétaja joma.

SertificéSanas institlicija atbilstoSi parkapuma bitibai aptur sertifikata darbibu uz laiku vai anule sertifikatu, ja
sertificétas personas profesionalaja darbiba konstat€ts profesionalo darbibu reglamentgjoSo normativo aktu vai &tikas
parkapums (39.punkts).

Leémumu par zemes iericibas un zemes kadastralas uzmérisanas sertifikata anuléSanu, sertifikata darbibas aptur€Sanu
uz laiku, atteikumu atjaunot aptur€ta sertifikata darbibu vai atteikumu pagarinat sertifikata darbibas terminu var apstridét
dienesta, kura lemumu savukart var parsiidzét administrativaja tiesa Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba
(46.punkts).

Ievérojot minétajas tiesibu normas noteikto, secinams, ka dienesta atteikums registrét Kadastra informacijas sistéma
datus par kadastra objektu, ka ari atteikums registrét Kadastra informacijas sistéma datus par jaunu kadastra objektu,
konstatgjot neatbilstibas iesniegtajos mérniecibas dokumentos, V€l pats par sevi nevar biit par pictickamu pamatu, lai
apturétu mérnieka sertifikata darbibu vai anuletu sertifikatu.

Atbilstosi tiestbu normas noteiktajai kartibai sertificétas personas (mérnieka) profesionalo darbibu vispirms parbauda
sertificéSanas institiicija, kas lemj par to, vai parkapums vispar ir noticis. Dienesta Iémums, ar kuru atteikts registrét datus
Kadastra informacijas sisteéma, vien vel pats par sevi nevar tikt uzskatits par konstatétu un pieraditu parkapumu, par kuru
tiestbu normas biitu noteikta atbildiba — sertifikata apturéSana vai anuléSana.

Savukart dienests ir apstridéSanas iestade sertific€Sanas institlicijas pienemtajiem [€Emumiem par sertificétas personas
sertifikata apturéSanu vai anuleSanu.

Nemot véra mingto, $aja gadijuma dienesta atteikumi picteicgjam neradija tieSas, tilfitéjas sekas. Sadas sekas tika
raditas tikai zemes TpaSniekam (vargja tikt raditas arT zemes tiesiskajam valditajam), nevis pieteicgjam.

Lieta nav iesniegts neviens pieradijums tam, ka dienesta riciba, kuru velas parstidzet pieteicgjs, butu vipam radijusi
tiesiskas sekas, tapec $aja lieta konstatgjos apstaklos pieteicEjam nav subjektivo tiesibu iesniegt pieteikumu par dienesta
ricibas (atsakoties registrét Kadastra informacijas sisttma datus par kadastra objektiem — zemes vienibam ar kadastra
apzim&jumiem /kadastra numurs /un /kadastra numurs /, k@ ari atsakoties registrét Kadastra informacijas sistéma datus par
jaunu kadastra objektu — nekustamo Tpasumu, kura sastava ietilptu zemes vieniba ar kadastra apzZim&jumu /kadastra numurs
/, un pamatojot Sos atteikumus ar konstat€tajam neatbilsttbam mernicka noformétajos dokumentos) atziSanu par
prettiesisku.

[15] Pieteicgjs uzskata, ka dienests sava darbiba nav ieverojis labas parvaldibas principu, ka arT privatpersonas tiesibu
ievéroSanas principu, turklat dienesta riciba, kuru velas parsiidzet pieteicgjs, grauj vina ka mérnieka profesionalo reputaciju
un konkurétspgju.

Iztulkojot tiesTbu normas noteiktas prasibas saistiba ar personas subjektivo publisko tiesibu pastavéSanu, Augstakas
tiesas Administrativo lietu departaments ir atzinis, ka tiesvedibai jabiit verstai uz realu tiesisko interesSu aizsardzibu, ta nevar
biit abstrakta vai tikt izmantota vienigi principialai tiestbu jautajuma izSkirSanai. Pretgja gadijuma lieta pret&ji Administrativa
procesa likuma jegai (Administrativa procesa likuma 103.pants, jo Tpasi kopa ar 31.panta otro dalu par pieteikuma
iesniegSanu individualu tiesisko intereSu aizsardzibas noliika) biitu nevis individuala tiesibu strida izSkirSana, bet parvérstos
par abstraktu, hipotétisku tiesTbu normu piemérosanas stridu (sk. Augstakas tiesas 2014.gada 29.decembra sprieduma
lieta Nr.SKA-826/2014 7.punktu).

Atbilstosi juridiskaja literatiira ietvertajam atzinam tiri saimnieciskas, finansialas, abstraktas vai socialas intereses, kuras
nav pamatotas ar tiestbu normu, nav tiesiskas intereses (sk. Bértaite 1. 31.panta komentars. Gram.: Administrativa
procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (Zin. red.) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 381.lpp.).

Novertgjot izskatama gadijuma apstaklus konteksta ar pieteikuma noradito prasijumu un pieteikuma ietvertajiem
apsveérumiem, apgabaltiesa atzist, ka nav konstat€jama publisko tiesTbu norma, pamatojoties uz kuru pieteicgjs ka mérnieks
bitu tiesigs parsiidzet pieteikuma noradito dienesta ricibu. Savukart nekustama Tpasuma Tpasnieks attiecigu pieteikumu nav
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iesniedzis.

[16] Tas, ka mérnickam ir pienakums par saviem Iidzekliem labot pielautas klidas, pats par sevi vél nevar biit par
pamatu, lai atzitu, ka merniekam ir subjektivas tiesibas lieta konstattajos apstaklos versties tiesa ar pieteikumu par dienesta
ricibas atziSanu par prettiesisku. Publisko tiesibu normas $adu iesp&ju neparedz. Turklat mérnicka profesionala darbiba ir
civiltiesiski apdroS§inata (sk. Nekustama ipasuma valsts kadastra likuma 29.panta pirmo daju), bet mernieks ir uzskatams
par dienestam Tpasi paklautu personu.

Mermieks ka dienestam Tpasi paklauta persona biitu tiesigs parstidzet tadu dienesta léemumu, kas rada mérniekam tieSas
un nepastarpinatas (tulitgjas) tiesiskas sekas, t.i., ja dienesta lemums bitiski ierobezo Tpasi paklautas personas (nevis kadas
citas personas) pamattiesibas.

Ka jau ieprieks tika noradits, Saja gadijuma lietd nav iesniegts neviens pieradijums tam, ka ar dienesta pienemtu lemumu
vai dienesta ricibu tiktu bitiski ierobeZotas pieteic€ja ka mernieka cilvektiesibas. Pieteicgjs ir noradijis pieteikuma savus
apsverumus par nakotn€ hipotgtiski iesp&jamiem aizskarumiem, kas var arT nenotikt.

[17] Saskana ar tiesu prakses atzinam situacija, kura kadai personai nav subjektivo publisko tiesibu izteikt prasijumu, ir
noskirama no situacijas, kura nevienai personai nav subjektivo publisko tiesibu izteikt prasijumu un Iidz ar to prasijums nav
izskatams administrativa procesa kartiba. Pirmaja gadijuma tiesai ir pamats pieteikuma nepiepemsanai, jo konkretajai
personai nav subjektivo tiesibu iesniegt pieteikumu, savukart otraja gadijuma ir jaatsaka pieteikuma pienemsana,
pamatojoties uz to, ka lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba (sk. Augstakas tiesas 2017.gada 14.septembra
lemuma lieta Nr.SKA-1358/2017 7.punktu).

Izskatamaja gadijuma ir iesniegts pieteikums par dienesta atteikumu registrét kadastra objektu datus Kadastra
informacijas sisttma, ka ari par dienesta atteikumu registrét Kadastra informacijas sistéma datus par jaunu kadastra objektu
tapec, ka iesniegtajos dokumentos dienests konstatgja neatbilstibas normativo aktu prasibam.

Apgabaltiesa atzist, ka $ada satura pieteikumu normativajos aktos noteiktaja termina un kartiba visparigi vargja
iesniegt, tacu to biitu bijusi tiesiga darit cita persona, proti, nekustama Tpasuma TpaSnieks vai tiesiskais valditajs, nevis
mernieks.

Tadgjadi, lieta konstatetajos apstaklos secinams, ka pieteic€js ir persona, kurai nav subjektivo tiestbu iesniegt
pieteikumu.

[18] Rezumgjot visu iepriekS mingto, apgabaltiesa secina, ka tiesvediba ir izbeidzama, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma 282.panta 2.punktu.

Saskapa ar Administrativa procesa likuma 284.pantu, ja tiesvediba izbeigta, atkartota grieSanas tiesa pret to pasu
atbildetaju par to pasu priek§metu un uz ta pasSa pamata nav pielaujama.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 282.panta 2.punktu, 283.panta otro dalu un 316.panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

noléma

Izbeigt tiesvedibu administrativaja lieta Nr.A420323916, kas ierosinata pec /pers. A/ pieteikuma par Valsts zemes
dienesta faktiskas ricibas (atsakot kadastra objekta — zemes vienibu ar kadastra apzim&umiem /kadastra numurs /un
/kadastra numurs /— datu registraciju, ka arT atsakot jauna kadastra objekta — nekustama ipaSuma, kura sastava ietilptu
zemes vieniba ar kadastra apzim&umu /kadastra numurs /— registraciju Kadastra informacijas sistéma) atziSanu par
prettiesisku.

Leémumu var parsudzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 14 dienu laika no [éemuma pienemsanas
dienas, iesniedzot blakus stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
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